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I. Introducere

Cercetarea din acest volum a fost determinata de dorinta
de a descoperi care a fost discursul pe care intelectualii romani
prezenti in prim-planul scenei publice dupa 1989 l-au avut dupa
cvasi-tacerea din timpul celor 50 de ani de comunism si felul n
care ei s-au pozitionat fatd de puterea politicd in perioada 1989-
2014 si a continuat o serie de preocupari ce datau de la mijlocul
anilor 1990 si care au rimas, din pacate, netiparite.

Aceastd intrebare de cercetare a aparut in contextul in
care, de 25 de ani, prezenta intelectualilor romani in spatiul public
starneste pasiuni. Numele unora dintre ei a apérut pe prima lista a
Frontului salvarii nationale (FSN) in decembrie 1989. Unii au
ramas alaturi de noua putere ocupéand functii guvernamentale, altii
s-au retras in opozitie si au criticat-o. In ianuarie 1990, multimea
de pe strazile Bucurestiului le cerea moartea, in 1996 multi dintre
ei s-au identificat cu victoria Conventiei Democrate si a unui
presedinte venit din mediul universitar, in perioada 2005-2014 s-a
vorbit despre ,,intelectualii lui Basescu”. Cateva sute de persoane
s-au adunat in martie 2014 intr-o piatd din mijlocul Capitalei
pentru a-1 sustine pe unul dintre acesti intelectuali, victima a unui
presupus lingaj mediatic la o televiziune de stiri.

La fel ca in multe alte domenii, istoria intelectualitatii
romanesti dupa 1989 a recuperat si a avut de parcurs, com-
primat, ceea ce intelectualii din Europa Occidentala au trdit in
mai bine de jumadtate de secol, dupa cel de-al Doilea Razboi
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DISCURSUL INTELECTUALILOR ROMANI DUPA 1989

Mondial. Au fost anii 90 cénd revistele intelectualilor — 22 si
mai apoi Dilema se tipareau in tiraje importante si cind
intdlnirile de la Grupul de Dialog Social erau repere pentru
intreaga dezbatere publicad din Romania. A venit apoi mandatul
presedintelui Emil Constantinescu pe care o bund parte a inte-
lectualitdtii 1-a perceput ca pe o victorie, prima in fata ,,comu-
nistilor” si ,,neo-comunistilor”, dupd o jumaitate de veac. A
urmat o perioada de reflux si dezamagire reanimati in timpul
celor doud mandate ale presedintelui Traian Bisescu care a
reusit sd atragd de partea sa o parte a intelectualilor romani
prezenti 1n spatiul public.

Dacid intelectualii francezi trdiau incd din anii 80 o
crizd de identitate si ideologica pe fondul, pe de-o parte, a
repozitiondrii stdngii §i, pe de altd parte, a disparitiei puterii
printului in favoarea audiovizualului (v. Ory&Sirinelli, 1992),
intelectualii romani au cunoscut dupa 1989 atit o perioadid de
aur (,,I’dge d’or” asa cum este numitd de autorii francezi —
Michel Winock, 2001, Ory&Sirinelli, 1992) cum a fost cea din
Franta in anii 1950-1960, o perioada a dezamagirilor, una a
implicdrii aldturi de putere, a adaptérii la era audiovizualului si,
mai nou, la cea a noilor media, fird ca toate acestea sa fi fost
obligatoriu succesive.

Dupa 50 de ani in care nu au existat mass-media libere
si nici posibilitatea de a participa sau de a se exprima cu
adevarat in legétura cu deciziile politice, dupa decembrie 1989,
intelectualii roméani au profitat cu entuziasm de améandoui
incercand si recupereze timpul pierdut.

La inceputul anilor *90, ei sunt extrem de prezenti, fie
chiar in structurile de putere, fie pe prima pagini a ziarelor sau
pe micul ecran. Chiar dupa ce entuziasmul anilor *90 dispare,
fascinatia pentru mass-media rdméne. Spre exemplu, Andrei
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Introducere

Plesu si Gabriel Liiceanu sunt, in 2011, protagonistii unui talk-
show la postul public de televiziune, in prime time, dupa ce au
avut o emisiune similard la postul de stiri Realitatea TV, iar
Stelian Tanase acceptd in 2014 sa preia conducerea televiziunii
publice dupa ce timp de cativa ani realizase diverse emisiuni de
televiziune, printre care si un talk-show, impreund cu Mircea
Dinescu, la Realitatea TV.

De-a lungul tuturor acestor ani, intelectualii din Grupul
pentru Dialog Social (GDS) au fost in prim-planul scenei
publice chiar daca prezenta lor publica si mediaticd (si de aici
puterea lor de influentd in spatiul public) a inregistrat urcusuri si
coborasuri si a fost, nu o data, subiect de controverse. Din acest
motiv, analiza discursurilor acestor intelectuali mi se pare relevanta
pentru intelectualul prezent in spatiul mediatic al perioadei 1989-
2014. Cum s-au pozitionat ei 1n acest spatiu public in plin proces
de reconstructie dupa 50 de ani de comunism? Ce identitate si-au
construit? Ce rol gi-au asumat? Cum s-au raportat fatd de fortele
politice? Dar fatd de ceilalti actori sociali? Sunt céteva dintre
intrebdrile intuitive in jurul carora a demarat aceasta cercetare.

in prima parte a volumului voi prezenta conceptele teo-
retice esentiale pentru cercetarea noastra: infelectual, discurs,
spatiu public.

O atentie deosebitd va fi acordatd termenului de inte-
lectual care este un termen cheie pentru cercetarea noastra. Voi
face astfel referire la dificultatea definitiei observata in foarte
multe dintre studiile analizate si voi marca momentul aparitiei
acestui termen in Franta, la sfarsitul secolului al XIX-lea. Voi
selecta cateva dintre definitiile cele mai relevante ale termenului
de intelectual si un capitol separat va fi dedicat relatiei dintre
intelectuali si putere, relatie care, de altfel, face parte intrinsecd
din definitia intelectualului asa cum o folosim in aceastd
cercetare. Acest capitol include referiri la cétiva dintre autorii si
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lucrérile de referintd care au tratat acest subiect si care mi s-au
parut repere obligatorii pentru orice cercetare care se inte-
reseazd de prezenta intelectualilor in spatiul public si relatia lor
cu puterea: Julien Benda — Trddarea carturarilor (2007, prima
editie aparutd in 1927), Max Weber — Savantul si omul politic
(2012, prima editie apdrutd in 1919), Jean-Paul Sartre —
Plaidoyer pour les intellectuels (Pledoarie pentru intelectuali —
trad. Noastrd, 1980, prima editie aparuta in 1972) si Raymond
Aron — L’opium des intellectuels (Opiumul intelectualilor,
1991, prima editie aparutd in 1955), Spectatorul angajat (1999,
prima editie aparutd in 1981). Voi retine, de asemenea, din
literatura anglofona conceptul de intelectual public pe care nu il
consider esential diferit de conceptul de intelectual din literatura
franceza. Voi incerca sd sintetizez trei mari pozitii in relatia
dintre intelectuali si putere: neimplicarea, pozitia criticd si
pozitia de consilier al ,,Printului”.

Voi trece in revistd cdteva din abordirile problematicii
intelectualilor: din punctul de vedere al istoriei, al stiintelor
politice, al sociologiei etc. i voi insista asupra abordérii pe care
o are asupra subiectului Pierre Bourdieu, retindnd teoria
campurilor §i a capitalului simbolic care consider ca se inte-
greazd in problematica mea de cercetare.

Un capitol separat este dedicat relatiei dintre inte-
lectuali §i mass-media pentru cé interesul meu de cercetare este
orientat in directia specificd a discursului mediatic al intelectu-
alilor roméni. Voi analiza mai intdi relatia de interdependenta
care existd, incd de la aparitia termenului, intre intelectuali si
mass-media observand cd, spre sfarsitul secolului XX, presa
scrisd este apreciatd in vreme ce televiziunea este demonizati.
In completarea capitolului despre intelectuali si mass-media, un
nou capitol ce investigheaza legitura dintre intelectuali si noile
media s-a impus aproape natural in contextul dezvoltarii
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Internetului si a noilor media la care intelectualii adera (sau sunt
obligati sa adere). Subiectul este abordat aproape exclusiv in
literatura de specialitate de limba englezd. Tot in contextul
adaptarii discursului intelectualilor roméni la Internet si noile
media, am considerat utile cateva precizari in special in legatura
cu transformarea spatiului public in ultimii ani, inclusiv in
contextul aparitiei Internetului.

Dupa precizarile privind definitia intelectualului, relatia
sa cu puterea, apoi cu mass-media si new media, un capitol este
dedicat intelectualilor romdni si autorilor care au abordat su-
biectul, printre care Mihai Dinu Gheorghiu, Sorin Adam Matei
si Daniel Barbu (dar lista este mult mai mare).

Cercetarea de fatd urmareste realizarea unei analize lon-
gitudinale asupra felului in care discursul acestor intelectuali in
mass-media a evoluat pe parcursul a 25 de ani: care este identi-
tatea pe care si-au construit-o prin discurs, care sunt valorile pe
care le-au asumat/respins, cum s-au pozitionat fatd de alte grupuri
sociale si, mai ales, cum s-au pozitionat fata de fortele politice. O
astfel de analizd ne poate oferi o marturie importantd privind
dezbaterea din spatiul public romanesc dupa 1989 in general.

Voi prezenta optiunea metodologicd aleasd, respectiv
analiza de discurs §i, in cadrul ei, analiza criticd de discurs ca
abordare pentru analiza discursului intelectualilor in media,
motivatd si de baza teoretici comund pe care am identificat-o
intre ACD si abordarea bourdieusiand. Voi construi o grild de
analiz3 inspiratd din modelele de analiza ale lui Teun Van Dijk si
Ruth Wodak, urmarind care este identitatea pe care intelectualii
si-o construiesc in discurs, care sunt grupurile fati de care se
delimiteaza, care sunt valorile asumate si care sunt cele repudiate.

Odatd prezentatd metoda de investigare, voi preciza
corpusul care este format din articole publicate de intelectualii
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din GDS (sau care au facut parte din GDS pentru a putea urmari
evolutia) in revistele 22, Dilema si in online (bloguri si
platforme de bloguri) in timpul campaniilor pentru alegerile
prezidentiale din 1990, 1992, 1996, 2000, 2004, 2009 si 2014.
Pentru a contextualiza acest corpus, am introdus si o scurtd
istorie a Grupului pentru Dialog social cu scopul de a facilita
explicarea optiunii facute pentru acest studiu de caz.

In partea de Analizid am urmirit intrebirile incluse in
grila de analizd pentru fiecare dintre momentele electorale
precizate organizind datele pentru fiecare perioadd in patru
subcapitole care regrupeaza cate doud intrebéri din grila. Aceste
subcapitole de la fiecare din etapele analizate sunt: Identitatea si
rolul intelectualilor, Valori asumate/Valori repudiate, Delimitari
si Raportarea la fortele politice. Fiecare dintre etape este
explicatd printr-un subcapitol de contextualizare a comunicarii
si actorilor.

Concluziile urmaresc felul in analiza realizatd a reusit
sd raspundi intrebarior pe care le-am formulat si rezuma céteva
dintre cele mai importante rezultate obtinute.
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